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Dotyczy:  postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w  trybie prietargu
nieograniczonego poniiej kwoty, o ktorej mowa w art. 11 ust 8 Pzp,
na ,Dzieriawa analizatora wraz 7 dostawg odczynnikow i materiatow
eksploatacyjnych” — DZ-262-53/2017.

WYJASNIENIA | MODYFIKACJE
tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia

Zamawiajacy — Pomorski Uniwersytet Medyczny w Szczecinie, dzialajagc na podstawie
art. 38 ust. 1, 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych, niniejszym wyjasnia
tres¢ Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia:

Pytanie nr 1.

Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zaoferowanie analizatora z 2014 roku po aktualnym przegladzie,
ktory wykorzystywany byt do testowan odczynnikowych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza zaoferowanie urzadzenia wyprodukowanego przed rokiem 2016, jednak nie
wczesniej niz w roku 2014, urzadzenie musi by¢ po aktualnym przegladzie. Wykonawca w takim
przypadku winien dostarczy¢ protokét po aktualnym przegladzie wraz z urzadzeniem.

Pytanie nr 2.

Dotyczy: Czes¢ I — projekt umowy

(§ 9) Czy Zamawiajacy dopusci, po kazdorazowej konsultacji z Zamawiajgcym w razie zaistnienia
niniejszej sytuacji, mozliwos¢ zaoferowania zamiennika produktu w trakcie realizacji umowy, o innej
nazwie, kodzie i/lub sposobie opakowania produktu oraz zblizonych parametrach jako$ciowych w
stosunku do produktu zaoferowanego w danej pozycji oferty w sytuacji, gdy z przyczyn niezaleznych
od Wykonawcy, jest on niedostepny u producenta? W przypadku innego sposobu pakowania
(konfekcji), cena za opakowanie zbiorcze oferowanego zamiennika zostalaby przeliczona w ten
sposob, ze cena za sztuke lub oznaczenie zamiennika bylaby rowna cenie za sztuke lub oznaczenie
produktu znajdujgcego si¢ danej pozycji umowy.

Uzasadnienie: Wprowadzenie niniejszego zapisu pozwoli zaré6wno na zabezpieczenie ciaglosci
procesu diagnostycznego 1 uchroni, zar6wno Zamawiajacego oraz Wykonawce przed
nieoczekiwanymi oraz niezaleznymi od nich skutkami wypadkéw losowych, do ktorych moga
naleze¢: czasowa awaria linii produkcyjnej u producenta, czasowe wycofanie produktu przez
producenta brak dostepno$ci surowcow, niekorzystne zmiany makroekonomiczne czy wplyw klesk
zywiotowych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowe zapisy SIWZ.

Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z zapisami tresci §9 ustep 2 pkt. 4 projektu umowy, Zamawiajacy
dopuszcza mozliwo$¢ wprowadzenia istotnych zmian W tresci umowy w stosunku do tresci ztozonej
oferty m.in. przez zaoferowanie produktow rownowaznych, w momencie zaistnienia sytuacji
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koniecznej zmiany parametrow technicznych oferowanego asortymentu. W takim przypadku
zamowienie zosta¢ musi zrealizowane po cenie zawartej w ofercie, chyba ze wystapia okoliczno$ci
wskazane w §9 ustep 2 pkt. 51 6 wzoru umowy.

Ponadto zgodnie z trescig SIWZ zaoferowanie zamiennikow dozwolone jest pod warunkiem,
iz oferowany asortyment bedzie o takich samych lub lepszych parametrach technicznych,
jakosciowych, funkcjonalnych oraz uzytkowych, gdyz ze wzgledu na zakres i specyfike badan
Zamawiajacy nie dopuszcza zaoferowania produktu ,,0 zblizonych parametrach jako$ciowych
w stosunku do produktu zaoferowanego w danej pozycji oferty”.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje zgodnie z art. 30 ust. 5 Pzp cigzar udowodnienia,
ze oferowany przedmiot zamoéwienia jest rOwnowazny w stosunku do wymagan okreslonych przez
Zamawiajacego w SIWZ spoczywa na Wykonawcy.

Pytanie nr 3.

Dotyczy: Czesé II — projekt umowy

(§ 9) Czy Zamawiajacy dopusci zmiang stawki VAT dla produktu w przypadku uzasadnionej przez
producenta zmiany klasyfikacji wyrobu i mozliwo$ci zastosowania uprzywilejowanej stawki VAT,
zgodnie z zapisami Ustawy o VAT?

Pytanie nr 4.

Dotyczy: Czesé II — projekt umowy

(§ 9) Czy Zamawiajacy dopusci zmiang stawki VAT w przypadku uzasadnionej przez producenta
zmiany klasyfikacji wyrobu i braku mozliwosci dalszego stosowania uprzywilejowanej stawki VAT,
zgodnie z zapisami Ustawy o VAT, z jednoczesnym podwyzszeniem ceny jednostkowej brutto?
Odpowiedz nr 3 i 4:

Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowe zapisy SIWZ.

Jednocze$nie Zamawiajacy wyjasnia, ze modyfikacja umowy ww. zakresie bedzie mozliwa za zgoda

stron pod warunkiem, ze zostanie ona oceniona jako zgodna z art. 144 ustawy Pzp.

Pytanie nr 5.

Dotyczy: Czesé II — projekt umowy

(§ 6 ust. 1 pkt 1) Czy Zamawiajacy dopusci zmiang okreslenia "op6znienie" na "zwloka"?
(§ 6 ust. 1 pkt 2) Czy Zamawiajacy dopusci zmiang okreslenia "op6znienie" na "zwloka"?
(§ 6 ust. 1 pkt 3) Czy Zamawiajacy dopusci zmiang okreslenia "op6znienie" na "zwtoka"?
(§ 6 ust. 3) Czy Zamawiajacy dopusci zmiang okreslenia "opdznienie" na "zwtoka"?

(§ 7 ust. 1 pkt 2) Czy Zamawiajacy dopusci zmiang okreslenia "op6znienie" na "zwloka"?
(§ 7 ust. 2) Czy Zamawiajacy dopusci zmiang okreslenia "op6znienie" na "zwtoka"?
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 6.

Dotyczy: Czesé 11 — projekt umowy

(§ 6 ust. 1 pkt 1) Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg¢ na naliczanie kar od wartosci NETTO?
(§ 6 ust. 1 pkt 2) Czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na naliczanie kar od wartosci NETTO?
(§ 6 ust. 1 pkt 3) Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg¢ na naliczanie kar od wartosci NETTO?
(§ 6 ust. 2) Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na naliczanie kar od warto$ci NETTO?
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 7.
Dotyczy: Czesé 11 — projekt umowy



(§ 6 ust. 1 pkt 1) Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na naliczanie kar od wartos$ci niezrealizowanej
czesci umowy? Uzasadnienie:

Jesli dostawa towaru bedzie w znaczacej mierze realizowana w sposob prawidtowy, a dla przyktadu
odstagpienie do umowy bedzie dotyczy¢ niewielkiej partii towaru, to zastrzezenie kary umownej
naliczanej od og6lnej wartosci calej umowy na dostawe bedzie miata charakter razaco zawyzony. W
takiej sytuacji nie budzi watpliwosci dysproporcja migdzy poniesiong szkoda a wysokoscig kary
umownej.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje dotychczas obowigzujace zapisy SIWZ.

Pytanie nr 8.

Dotyczy: Czesé II — projekt umowy

(§ 6 ust. 2) Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na naliczanie kar od wartosci niezrealizowanej cze$ci
umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 9.

Dotyczy: Czesé 11 — projekt umowy

(§ 6 ust. 1 pkt 2, 3) Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ wprowadzenia limitu kar umownych,
ktorych suma nie przekroczy 10% wartosci netto przedmiotu Umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 10.

Dotyczy: Czesé 11 — projekt umowy

(§ 12 ust. 13) Czy Zamawiajacy dopusci e-mailowy sposob porozumiewania w przypadku reklamacji?
Odpowiedz:

Zamawiajacy wyjasnia, ze projekt umowy opublikowany przez Zamawiajacego nie zawiera
§ 12 ust. 13, natomiast Zamawiajacy zgodnie z § 2 ust. 13 projektu umowy zgtasza reklamacje
jakosciowe Wykonawcy w terminie 7 dni od daty stwierdzenia wady oraz reklamacje iloSciowe
w terminie 7 dni od daty dostawy. W obydwu przypadkach Zamawiajacy dopusci e-mailowy sposob
porozumiewania si¢ w kwestiach reklamacji.

Pytanie nr 11.

Dotyczy: Czes¢ II — projekt umowy

(§ 4) Czy Zamawiajacy wprowadzi zapis o ubezpieczeniu aparatu na czas trwania umowy przez
Zamawiajacego? W naszej opinii to po stronie Zamawiajacego powinno leze¢ ubezpieczenie aparatu,
poniewaz Wykonawca nie posiada wiedzy, m.in. o warunkach lokalowych Zamawiajacego, alarmach
1 innych zabezpieczeniach w pracowni, do ktorej przeznaczony jest oferowany aparat.

W zwigzku z powyzszym zwracamy si¢ z wnioskiem o wprowadzenie zapisu,

ze Zamawiajacy zobowigzuje si¢ w terminie 7 dni roboczych do ubezpieczenia aparatu od kradziezy
i pozaru oraz do dostarczenia Wykonawcy kopii polisy wraz z potwierdzeniem zaptaty sktadki.
Przedmiotowa polisa bedzie zawierala cesj¢ praw z polisy na spotke.

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowe zapisy SIWZ.

Pytanie nr 12.

Dotyczy: Czesé 11 — projekt umowy

(§ 4) Czy Zamawiajacy wprowadzi zapis o odpowiedzialno$ci Zamawiajacego za wszelkie
uszkodzenia wynikajace z nieprawidtowego uzytkowania aparatu?

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowe zapisy SIWZ.

Pytanie nr 13.

Dotyczy: Czesé II — projekt umowy



(§ 4 ust. 19) Czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na wydluzenie szybkosci reakcji na zgloszenie o awarii
na min. 3 dni robocze?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Zamawiajacy jednocze$nie wyjasnia, ze jednostka laboratoryjne, w ktorej beda realizowane badania
na przedmiotowym urzadzeniu, wykonuje badania réwniez w weekendy oraz w godzinach
wieczornych, w zwigzku z tym czas reakcji w przypadku awarii zostal ustalony na poziomie
wymaganym przez czas i tempo wykonywania badan.

Pytanie nr 14.

Dotyczy: Czesé II — projekt umowy

(§ 4) Czy Zamawiajacy dopusci mozliwos$¢ konsultacji telefonicznych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ konsultacji telefonicznych z uzytkownikiem w przedmiocie
realizacji kontraktu pod warunkiem, Ze tre$¢ tych konsultacji nie bedzie naruszaé zapisdow umowy.

Zamawiajacy dziatajagc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych, niniejszym modyfikuje tre§¢ Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
W POnizszy sposob:

1) Sygnatura postgpowania otrzymuje nowe nastepujace brzmienie:

,DZ-262-53/2017"
2) Zostaje wyznaczony nowy termin skladania ofert:

* termin skfadania ofert 16.11.2017 r. godz. 10%.
= termin otwarcia ofert 16.11.2017 r. godz. 11%.

Pozostale zapisy SIWZ pozostajg bez zmian.

W imieniu Zamawiajgcego:

KANCLERZ
Pomorskiego Uniwersytetu Medycznego
w Szczecinie
mgr inz. Jerzy Piwowarczyk



