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Recenzja rozprawy doktorskiej lek. Fukasza Blaszezyka

pt.: ”Ocena przydatnosci biopsji pod kontrola endosonografii (EUS) w diagnostyce
roznicowej zmian torbielowatych trzustki” napisanej pod kierunkiem Promotora:
Dr hab. n. med. Anny Wiechowskiej-Kozlowskiej oraz Promotora pomocniczego:

dr n.med. Katarzyny Pawlak z Pomorskiego Uniwersytetu Medycznego w Szczecinie
a) Uwagi wstepne — tytul rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska lek. bLukasza Btaszczyka poswiecona jest problematyce
interesujacego  zagadnienia dotyczacego znaczenia biopsji  pod kontrolg EUS
w diagnostyce réznicowej zmian torbielowatych trzustki i jest analiza o charakterze
retrospektywnym. Z grupy 3000 pacjentow, u ktérych wykonano badanie EUS
wyodrebniono grupg 236 chorych z jednego osrodka ze zmianami torbielowatymi
w trzustce, poddanych naktuciu diagnostycznen.w z analiza biochemiczng oraz cytologiczng
uzyskanego ptynu. W mojej ocenie tytul rozprawy doktorskiej zostat sformutowany

““poprawnie.

b) Ocena ukladu rozprawy doktorskiej,

w tym informacje o jej poszczegolnych czesciach skiadowych

Przedlozona mi do recenzji praca ma posta¢ starannego opracowania, napisanego

poprawna polszczyzna, obejmujacego tacznie 75 stron i jest w sposob klasyczny podzielona jest

na rozdzialy: wstep, zatozenia i cele pracy, material i metody, wyniki, dyskusja, wnioski,

streszczenie w jezyku polskim i angielskim oraz pismiennictwo. Na poczatku pracy autor

zamiescit: spis tresci, indeks stosowanych skrétdw, spis fotografii oraz spis tabel.

Mocnag strong dysertacji jest ciekawie i lapidarnie napisany Wstep. Czgsé teoretyczna

w ramach Wstepu zawiera rys historyczny, szczegétowa charakterystyke torbieli trzustki, metod

diagnostycznych oraz aktualnych standardéw postgpowania.



d)

Uzupelnienia o Zrodlo [pozycjale) pismiennictwa] wymaga — jednak Tabela 1.

zamieszczona na str. 21.

Ocena zastosowanego piSmiennictwa w ramach rozprawy doktorskiej

Zamieszczona bibliografia zawiera 65 pozycji pisSmiennictwa anglojezycznego.
Pragne podkresli¢, ze Autor wykorzystat zarowno aktualne pisniiennictwo ale i odnidst sie
do doniesien wczesniejszych (najstarsza zécytowana publikacia pochodzi z 1992 roku),
$wiadczy to o doskonatej analizie pismiennictwa w podjetym temacie i pokazania oraz
docenienia tego co wczesniej wydarzyto sie w naukach medycznych oraz odniesienia

do aktualnych rekomendacji.

Uzupeinienia o rok wydania wymagajq nastgpujqce pozycje pismiennictwa: 16 na str. 69

i32nastr.71.

Wskazanie oraz ocena celu pracy kandydata

W rozdziale Zafozenia i cele pracy, w oparciu o przestanki teoretyczne zawarte we
wstepie, Autor postawit trafna hipoteze, ze badanie EUS z wykonaniem biopsji
diagnostycznej jest przydatne w rdznicowaniu zmian potencjalnie  zto$liwych
z nieztosliwymi co warunkuje dalsze postepowanie diagnostyczne i terapeutyczne

u pacjentow z torbielowata zmiang trzustki o niejasnym charakterze.

Nastepnie Autor przedstawil w 5 punkfach cele pracy. Pierwszym celem byla
ocena zwigzku wybranych danych demograficznych pacjentdéw oraz cech
morfologicznych zmian torbielowatych przed biopsja i po biopsji z wystapieniem guza
torbielowatego. Kolejne cele dotyczyly oceny zwigzku wybranych parametréw aspiratu
ze zmiany torbielowate] z wystapieniem guza torbielowatego oraz oceny roli EUS
w ocenie zmian torbielowatych trzustki. Ponadto praca miala na celu weryfikacje
wyjsciowej oceny charakteru zmian w dalszej obserwacji wraz z okresleniem wartosci
procentowej ostatecznego rozpoznania raka. Co wigcej badania te pozwolg na odniesienie
uzyskanych wynikéw i wnioskéow do dotychczasowego pismiennictwa i aktualnych

wytycznych.

Kazdy cel pracy powinien jednak precyzyjnie okreslié, ze dotyczy trzustki co zawarte jest
Jjedynie w celu 5. Cel 4 pracy nalezy poprawic¢ na — Poréwnanie uzyskanych wynikéw (a nie
wnioskéw) z  dotychczasowym  pismiennictwem i aktualnymi  migdzynarodowymi

wytycznymi. Ponadto powinien to byé w kolejnosci cel 5 (ostatni . -



e) Wskazanie oraz ocena zastosowanych metod badawczych

W rozdziale Material i Metody przedstawiono dobdr pacjentow dp grupy badanej. Autor
opisat szczegotowo metodyke badania oraz podat nr zgody Regionalnej Komisji Bioetycznej na
przeprowadzenie badan objetych projektem. Oryginalno$é oraz trafnos¢ metod oraz narzedzi
badawczych oceniam bardzo pozytywnie. Pragne tez podkreslic, ze wkiad pracy autora
w przesledzenie tak duzej liczby chorych 1 opracowanie bazv koncowej jest ogromny [z grupy
3000 pacjentéw, u ktérych wykonano EUS w [atach 200’7-2013’wyodr6;bniono 236 chorych
poddanych nakluciu diagnostycznemu z analiza biochemiczna oraz cytologiczng uzyskanego
ptynu]. Autor opisal szczegétowo dalsze procedury diagnostyczne zastosowane w EUS z biopsjg
wraz z ocena morfologiczng zmian torbielowatych, oceng ptynu z torbieli, w tym poziomu CEA,
amylazy 1 cytologii. Chorych konsultowano po 2 tygodniach od wykonania EUS, ponadto podjeto
probe kontaktu ze wszystkimi chorymi (n=236) celem ustalenia ich dalszych loséw, co jest bardzo

interesujaca obserwacja.

Analiza statystyczna wynikdw zostata przeprowadzona poprawnie, za$ wyniki
przestawiono zarowno w formie opisowej, ale takze w postaci tabel. Ponadto, na uwage
1 pozytywna oceng zastuguje forma prezentowanych tabel, pozwalajaca w sposéb wysoce

komunikatywny zobrazowa¢ zaistniate miedzy zmiennymi zaleznosci.
f) Ocena czesci rozprawy doktorskiej dotyczgcej oméwienia wynikéw badan

W kolejnym rozdziale autor przeprowadzit dyskusje. analizujac wyniki badan wiasnych
~oraz-odnoszac je do pismiennictwa swiatowego. Dyskusja stanowi szczegdlnie wartosciowg czesé
rozprawy i zostatla przedstawiona w sposob umozliwiajgcy zestawienie 1 ocene uzyskanych
wynikdw badan na tle pismiennictwa w tym temacie. Doktorant podsumowat dyskusje wraz

z krytycznym spojrzeniem i wskazaniem ograniczen badan wlasnych, co oceniam bardzo wysoko.

g) Informacje dotyczace praktycznego zastosowania uzyskanych wynikéw badan

Podjecie powyzszego tematu badawczego ma wazne implikacje kliniczne gdyz jak Autor
trafnie stwierdza, ze mimo dynamicznego rozwoju metod diagnostyki trzustki w dalszym ciggu
brak jest dostepnych wiarygodnych metod diagnostycznych, ktore pozwolityby okresli¢
zaawansowane stadia nowotworzenia  guza torbielowatego oraz okresli¢ ryzyko rozwoju

nowotworu ztosliwego trzustki w ciggu catego zycia pacjenta. Stad podjete badanie jest



h)

doskonatym uzupeinieniem i1 wpisuje sie w potrzeby praktycznego wykorzystania,

chociazby w aspekcie tworzenia wytycznych w tym zakresie.

Informacja o  ewentunalnych  nieprawidlowosciach, ktére pojawily  sie

w ocenianej rozprawie doktorskiej

Uwagi edytorskie: str. 13 i str. 19 — Spacja, str. 32. Tabela 2. material

niediagnostyczny, str. 48 wsp.

Obok wymienionych juz walordw pozytywnie oceniam styl pracy i rzetelnosé
edytorska Autora, za$ drobne uwagi przedstawione w poszczegolnych punktach niniejszej
recenzji w niczym nie umniejszaja wysokiej warto$ci rozprawy doktorskiej i maja

charakter doradczy a nie krytyczny.

Ocena, czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwiazanie problem naukowego

Uzyskane wyniki pozwolily na wyciagniecie wnioskow. ktore w petni odpowiadajg
postawionym celom badawczym. Nie mam zadnych =zastrzezefi merytorycznych,
dotyczacych trafnosci podjgtej problematyki badawczej, doboru metod badawczych ani
interpretacji wynikdw. Cele badan postawiono w sposéb jasny a wnioski sa odpowiedzig
na nie. '

Szczegdblnie cennym wnioskiem niniejszej dysertacji jest stwierdzenie, ze obecno$é
zmian litych oraz poszerzenie przewodu Wirsunga stanowia gtéwny morfologiczny
czyﬂnik ryzyka zmiany torbielowatej trzustki, zas stezenie markera CEA w plynie z torbieli
stanowi gtéwny laboratoryjny czynnik ryzyka torbielowatych zmian nowotworowych

trzustki.

Oryginalnos¢ problemu badawczego oceniam zatem bardzo wysoko, warto tez

podkresli¢, ze ma on duze znaczenie praktyczne.

Uzupelnienia o wniosek wymaga jednak cel oceniajqcy zwigzek wybranych danych
demograficznych pacjentow oraz cech morfologicznych zmian torbielowatych przed
biopsjq i po biopsji z wystgpieniem guza torbielowatego irzustki. Autor przedstawil
interesujqce wyniki w tym zakresie oraz poddal je dyskusji, sigd jest to w mojej opinii

wazne chociazby w aspekcie przygotowania dysertacji do publikacyi. ‘



j) Ocena, czy rozprawa doktorska prezentuje ogolng wiedze teoretyczng kandydata

w dyscyplinie oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j

Doktorant wykazal si¢ bardzo dobra wiedza dotyczaca tematu rozprawy doktorskiej
a takze umiejetnosciami do samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

W mojej opinii przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska spelnia wszelkie
warunki okreslone w art. 187 ust.1-2 Ustawy z dnia 20 Jipca 2020 - Prawo o Szkolnictwie
Wyizszym i Nauce (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 5743 i jest orvginalnym rozwigzaniem problemu
badawczego. Przedlozona mi do recenzji rozprawe doktorska oceniam pozytywnie
i przedkladam Wysokiej Radzie Naukowej Dyscypliny Nauki Medyczne Pomorskiego
Uniwersytetu Medycznego w Szczecinie wniosek o dopuszczenie lek. FLukasza Blaszczyka
do dalszego procedowania i publicznej obrony rozprawy doktorskiej.
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